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ESTUDIO PRELIMINAR DE LOS LIQUENES EPIFITOS
DEL SABINAR DE LLA DEHESA EN EL. HIERRO
(ISLAS CANARIAS)

por

CONSUELO HERNANDEZ PADRON y PEDRO L. PERFZ DE PAZ

RESUMEN

Se inicia el estudio taxondmico y ecolbgico de los liquenes
epifitos de los sabinares (Juniperus phoenicea L.) en la isla de
El Hierro. y se analizan los posibles factores determinantes de
la distribucién de las especies mas caracteristicas. Han sido i-
dentificadas un total de 43 especies,8 de las cuales son nuevas
citas para El Hierro y 1 para Canarias.

ABSTRACT

A taxonomical and ecological study of epiphytic 1lichens of
the sabines (Juniperus phoenicea L.) from the island of El Hie-
rro has been initiated and also analysis of the possible factors
which determine the distribution of those species more characte-
ristic. A total of 43 species hare been identified, 8 of which
are new citations to El Hierro and 1 for the Canary Islands.

La isla de El Hierro (Fig. 1), la mas suroccidental del
Archipiélago Canario, ha sido hasta fechas muy recientes la peor
comunicada del grupo, circunstancia que, en parte, ha motivado
el deficiente conocimiento que de la misma se tiene en muchos de
sus aspectos. Respecto al liquenolbgico, a excepcibén del trabajo
publicado por PITARD y HARMAND (1911) que constituye una nﬁtable

aportacibn,solamente se conocen algunas citas especificas lleva-
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das a cabo por botéanicos o herborizadores mas o menos fortuitos,

En marzo de 1977 visitamos la isla acompafiando a los pfrs.
G. Follmann y W. Wildpret, quienes nos propusieron como intere-
sante el estudio de los liquenes epifitos de los sabinares he-
rrefios, labor que afrontamos con entusiasmo.

Fruto de la primera parte de nuestro estudio,que hemos veni-
do realizando sin interrupcibtn -desde la susodicha fecha, en la-
bor compartida entre el Dpto. de Botanica de la Fac. de Biologia
de la Universidad de La Laguna y el Museo Insular de Ciencias Na-
turales de Sta. Cruz de Tenerife, son los resultados que recoge-
mos en este trabajo. En esta primera fase nos hemos limitado al
estudio del Sabinar de La Dehesa,situado en el extremo Norocciden-
tal de la Isla, donde esta formacién vegetal adquiere un enorme
y secular desarrollo.

El material fue recolectado principalmente durante los me-
ses de marzo,agosto y diciembre de 1977, Procede en su mayoria de
las 19 estaciones (Fig.2) que hemos repartido por todo el Sabinar,
para las que fueron tomadas algunos datos ecolbgicos de interés.

Una estacibn comprende normalmente el estudio de la vegeta-
cién liquénica de un ejemplar de sabina, a lo sumo de dos que
crezcan prboximos. Sin embargo algunas las hemos limitado,cuando
lo crefamos conveniente, al estudio mas o menos exhaustivo del
tronco,teniendo en cuenta su posicibn,distancia al suelo,si esta
0 no permanentemente a la sombra,etc.;'finalmente otras estacio-
nes se refieren unicamente a la copa,haciendo especial distincién

entre el lado a sotavento y a barlovento. (Cuadro I).
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Se han reconocido un total de 42 especies (Cuadro II), 8 de
lés cuales se citan por primera vez para El Hierro y 1 para el
Archipiélago Canario.

LA° SABINA Y LOS LIQUENES

Seglin OCHSNER (1928) -ap. Braun-Blanquet (1954)- en un ar-
.bol se distinguen cuatro partes bien definidas,que corresponden
a cuatro habitats diferentesy y que para el caso de la sabina

podemos esquematizar de la siguiente forma:

a. Tocdbn, que por estar en contacto con el suelo normalmente man-
tiene un alto grado de humedad, y debido a su conformacién res-
quebrajada acumula -lo mismo que el tronco- pequefias cantidades
de humus y polvo donde se asientan especies terricolas.

b. Tronco, parte més expuesta al viento y al sol, totalmente des-
proteéida, en‘la que también son frecuentes los acGmulos terro-
‘'sos debido a su particular estructura, y a menudo nitrofilizada
por accidén de la defecacién de las aves.

c. Base de la copa, que en el caso particular de la sabina, y de-

bido a su peculiar forma, en ocasiones es la parte mas elevada
del &rbol, como se observa en la figura adjunta, estando normal-

mente igual de desprotegida que el tronco.

d. Copa, integrada por una intrincada marafia de ramas a menudo
cubiertas en su totalidad por liquenes epifitos, y en la que el

factor exposicifn juega un papel muy importante.
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. Teniendo &sto presente, se analizan a continuacidn las par-
ticularidades mas sobresalientes en tres puntos situados sobre

una catena hipotética que atraviesa el sabinar estudiado.

1. Cota superior (sabinar mas htmedo)

En situaciones comprendidas enthe los 500-600 m de altitud
(Valle Quemado y zona alta de El Jaral), la parte de la copa ex-
puesta al NE, direccidén de la que normalmente sopla el viento,
se halla constituida en su mayor parte por una marafia de ramas
casi totalmente secas y desprovistas de hojas. La Tornabenia a-
tlantica, especie fruticulosa més caracteristica y abundante en
este sabinar hGmedo, las recubre casi por completo. Comparte su
habitat (las ramas) solamente con escasos ejemplares de Ramali-
na sps., principalmente R.chondrina y R.canariensis.

Entre las especies crustaceas, instaladas en los trozos de
ramitas no ocupados por especies fruticulosas, predominan Calo-

placa cerina, Buellia canescens y Lecanora subfusca.

La clara dominancia de la Tornabenia confiere a los arboles
una tonalidad gris-parduzca caracteristica, que contrasta nota-
blemente con el verde oscuro de las ramas que integran el resto
de la copa, expuesta al SW. Esta parte protegida, a sotavento ,
.presenta un grado de humedad inferior a la otra cara, y esta a-
bundantemente cubierta de hojas, constituyendo un habitat menos
propicio para el asentamiento de los liquenes. No obstante, se
observa en las ramas mas inferiores (prdcticamente en contacto
con el suelo) e interiores, la presencia de algunas especies
fruticulosas, sobre todo Ramalina sps., en porcentaje mucho méas
elevado que en la otra cara. Estas Ramalina proporcionan un as-
pecto verde-amarillento a esta parte de la copa desprovista de

ramas verdes, En cuanto a las especies crusté&ceas, siguen domi-
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nando Caloplaca cerina y Buellia canescens, entre otras.

De lo expuesto parece desprenderse que Tornabenia atlanti-

ca es una especie higr6fila, o por lo menos capaz de resistir la
humedad alta, que en mayor o menor grado aporta el viento, mien-
tras que las Ramalina parecen tener un comportamiento antagbnico,
o sea mas xerdfilo y termdfilo. En cuanto al comportamiento de

las especies crustaceas, las apetencias ecolbgicas son, a prime-

ra vista, menos significativas, ya que su situacidn y frecuencia

son mds o menos similares en ambos lados de la copa. (Figura 3).

-

viento
pol humedo

—_— — .Tornabenia -,
,

Fig.3. Distribucidn general de Tornabenia atlantica y Ramali-

na spcs. (especialmente R. chondrina ), sobre un ejem-
plar de sabina situado entre Tas cotas 500-600 m .

En cuanto al tronco, la caracteristica mas llamativa de es-
ta parte del &rbol es quizas la casi ausencia o brusca disminu-
cidn de especies fruticulosas, si se compara con la copa. Aunque

existen algunos ejemplares aislados de T.atlantica y Ramalina sp.,

no alcanzan en ningln momento la densidad que se observa en aqué-

l1la.
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En esta zona alta es relativamente frecuente la presencia

sobre el tronco de Anaptychia kaspica, abundantemente fructifi-

cada. Las Roccella (R.tuberculata y R.vicentina, principalmente)

en cambio son muy escasas y alcanzan poco desarrollo. También

pueden observarse algunos ejemplares de Heterodermia boryi, Ra-

malina evernioides, R.chondrina, R.canariensis, etc.; Parmelia

stuppea y Parmeliella plumbea, preferentemente en 1las partes

de sombra. En el tronco dominan pues las especies crustaceas

Ochrolechia parella y Pertusaria pertusa alcanzan un gran desa-

rrollo; Pertusaria amara, Lecanora atra, Lecidea sp., Buellia sp.

son mas o menos frecuentes; Thelomma mammosum se presenta en for-

ma de reducidos ejemplares dispersos; Candelariella vitellina y

y C.xanthostigma se encuentran en fisuras no muy pronunciadas ;

Xanthoria parietina, en las situaciones m&s expuestas y ornito-

coprdfilas; Graphis scripta, Opegrapha cf.atra y Lepraria cf.ae-

ruginosa se desarrollan preferentemente en las oquedades del to-
cbn, parte mas hGmeda e inferior del tronco, que con frecuencia
es tambi&n la mas destruida, pudiéndose desprender con facilidad
tiras de ritidoma.

Mencibn especial merecen dentro del tronco las fisuras y
resquebrajaduras del mismo, en las cuales por accibn eblica se
ha depositado a través del tiempo una pequefia cantidad de polvo,
que junto con la descomposicidn de la corteza han llegado a cons-
tituir depbsitos terrosos ricos en humus. Estos habitats son a-
decuados para la instalacidén de especies terricolas, como cier-

tas Cladonia (C.foliacea, principalmente), Psora, algunas Parme-

lia y de Leprocaulon microscopicum, entre otras. En ocasiones es-

tos aclmulos son considerables y permiten el asentamiento de pe-

quefios ejemplares de plantas superiores: Monanthes muralis, Poly-

carpea divaricata, Kleinia neriifolia, Euphorbia obtusifolia,etc.

24



2. Cota media (sabinar mé&s denso)

A medida que se desciende hacia la zona de El Jaral se apre-
cia un aumento progresivo de las distintas especies de Ramalina,
en particular de R.chondrina, que sigue situandose en las partes
protegidas de la copa. Entre los 450-500 m s.n.m. alterna aln su

dominio con Tornabenia atlantica, pero por debajo de la cota 450

m ya es francamente abundante, llegando a desplazar casi por com-

pleto a la otra especie fruticulosa. Entre los 350-400 m es, sin
lugar a dudas, la especie dominante, llegando en ocasiones a re-

cubrir casi por completo la copa de las sabinas que crecen en
estas inmediaciones.

En las ramitas, Buellia canescens y Caloplaca cerina siguen

siendo dominantes. Menos frecuentes son Ramalina evernioides y

R.bourgeana -también en el {ronco-, que con frecuencia aparecen
entremezcladas y se instalan preferentemente en la base de la co-
pa del lado expuesto al viento. En la otra cara, a sotavento, y
al igual de lo que ocurria en la zona alta, no existe un epifi-
tismo liquénico apreciable, por lo que resulta curioso el con -
traste.

En el tronco se sigue apreciando una mayor riqueza en espe-
cies. A las crustaceas ya citadas para la parte alta puedgn afia-

dirse: Caloplaca vitellinula, Lepraria candelaris, Collema sp.,

Parmelia soredians, etc. En esta parte ya mé&s célida del sabinar

se advierte una mayor abundancia de Chiodecton myrticola y Gra-

phis scripta, entre otras, en situaciones méas o menos idé&nticas
a las descritas para los sabinares hGmedos.
Del mismo modo que en la copa va aumentando la presencia de

Ramalina chondrina, en el tronco se aprecia-claramente un mayor

desarrollo y abundancia de especies de Roccella, sobre todo de

R.tubercutata y de R.vicentina. Roccella fuciformis y R.fucoides

25



son mas escasas, alcanzan poco desarrollo y aparecen con frecuen-
cia conviviendo sobre los troncos viejos de las sabinas muertas,

en las areas més xéricas.

3. Cota inferior (sabinar depauperado)

La cota 200-300 m de altitud (“La Sabina", Bco. La Charca,
Lomo Negro) corresponde a la parte baja, m&s xérica, del sabi-
nar. El nGmero de sabinas se ha reducido considerablemente y
son frecuentes los grandes ejemplares practicamente secos,o pre-
sentando apenas algunas ramas verdes en los dpices de las copas,
que casi estdn desprovistas de liquenes epifitos. Por el contra-
rio, los troncos muertos presentan una gran densidad liquénica,

siendo las especies dominantes: Roccella tuberculata, R.vicenti-

na y Parmelia pseudotinctorum. Se sitGan con preferencia sobre

los troncos mas gruesos, préximos al suelo, y llegan a alcanzar

un gran desarrollo.

M&s escasas son: Physcia ascendens, Pertusaria amara, Can-

delariella vitellina, Caloplaca cerina, Parmelia Sp., Lecidea

sp., Graphis scripta, Opegrapha cf. atra, etc.

Finalmente, un sabinar muy empobrecido se instala sobre el
acantilado (Risco de Bésco, Cuchillo del Roque, Fuga Caida). No
se han advertido diferencias apreciables en cuanto a la distri-

bucién de las distintas especies de 1iquenes sobre el &rbol.

En el cuadro III se indica la totalidad de las especies pre-
sentes en las diferentes estaciones, especificando el ntimero de
individuos para cada tipo de talo, en funcién de los cuales cal-

'culamos los porcentajes que se sefialan en la segunda parte del

mismo, y en la que se fundament6 la representacién grafica de la
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Fig. 4 que da una idea del espectro bidlégico general de los 11~

quenes epifitos del Sabinar de La Dehesa.

100 %—

50

N

s

F= 35,48 %
Fo= 9,08 %
C=50,39 %
Co=1,74 %
P=2,22%
E=10,30 %

Fig. 4. Diagrama del espectro biolégico.
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