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ABSTRACT: With the recent study of the bryozoological
fauna of the Canary Islands, the supposed area of distri
bution of numerous species has been greatly amplified.

Of the total number of species cited in this work
(125), more than 35% correspond to elements characteris-
tic of the Northeast Atlantic and Mediterranean. This
high percentage of species common to temperate areas of
superior latitudes is due principally to influence of
the cold waters of the African Upwelling and the Canary
Current wich maintain the surface waters temperatures in
the Canary Archipelago at an inferior level than one
would expect from their geographical situation.
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RESUMEN: Con el estudio reciente de la fauna briozoolé-
gica de Canarias se amplia en gran medida la supuesta
drea de distribucidén de numerosas especies.

Del total de especies que se citan en este trabajo
(125) ,més del 35% estd constituido por elementos caracte
rlSthOS del Atléntico Nororiental y Mar Mediterrdneo.
Este alto porcentaje de especies comunes con 4reas tem-—
pladas de latitudes superiores se debe principalmente a
la influencia de las aguas frias del afloramiento africa
no y de la Corriente de Canarias, que mantienen las tem-
raturas superficiales del mar en el Archipiélago Canario
inferiores a las que cabria esperar por su latitud.
Palabras clave: Briozoos, Biogeografia, Islas Canarias.

INTRODUCCION

Los limites de distribucién para los organismos marinos exis-
tentes vienen marcados por la capacidad de dispersién de las espe-
cies y por su tolerancia a las exigencias ambientales. Las disconti-
nuidades geogrédficas y térmicas son las barreras fisicas mas impor-
tantes, tanto en sentido horizontal (longitudinal-latitudinal) como
vertical (profundidad), que impiden la dispersién y colonizacién de
nuevos hdbitats a la mayoria de las especies. Sin embargo, para po-
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der explicar la distribucidén actual de muchas especies recientes de
bemos analizar el proceso desde una perspectiva histérica.

La distribucién de los mares y los continentes ha ido variando
progresivamente a lo largo de la historia de la Tierra, al igual que
lo han hecho paralelamente las circulaciones atmosférica y marina y
el clima en cada placa continental. A medida que las comunidades
tendian hacia estados de mayor madurez y estabilidad, el proceso di-
ndmico de la tectdénica de placas iba variando la estructura fisica
de los ecosistemas, rompiendo la tendencia de estabilizacién y man-
teniendo la vida en un estado continuo de destruccidén y creaciédn.

Es dificil saber hasta qué punto las distribuciones actuales de
los briozoos reflejan distribuciones de épocas mucho mds lejanas. La
Unica forma de averiguarlo es estudiando el proceso evolutivo de ca-
da una de las especies bajo un contexto histdérico. Los briozoos Chei
lostomata representan un excelente grupo para estudiar sus registros
fésiles, debido a que el exoesqueleto calcdreo de sus zooides -que
perdura durante largo tiempo sin deteriorarse- constituye la base
principal para la distincidén taxonémica de las especies. Pero, des-
graciadamente, los estudios paleontolégicos y bioldégicos sobre las
faunas fésiles y actuales de este grupo son aun insuficientes como
para poder realizar un seguimiento preciso del desarrollo evolutivo
de muchas especies.

ESTRATEGIAS DE REPRODUCCION Y DISPERSION EN LOS BRIOZOOS CHEILOSTO-
MATA

Los briozoos Cheilostomata presentan, a grosso modo, dos tipos
larvarios caracteristicos. El primero corresponderia a especies de
vida corta que producen una gran cantidad de huevos que vierten di-
rectamente al mar; estos huevos se transforman en larvas cifonautas,
con un sistema digestivo funcional, que se incorporan al plancton
donde viven durante varios dias (a veces incluso semanas) hasta que
se instalan. Las especies con larvas cifonautas pueden considerarse
cosmopolitas, ya que presentan distribuciones muy amplias a lo largo
de casi todos los mares del mundo. Sus estrategias adaptativas son
del tipo oportunista <(estrategas de la "r"); es decir, sus mecanis
mos competitivos se basan en dejar una gran descendencia para asegu
rar la supervivencia de la especie. Por el contrario, hay otras es-
pecies que producen menor cantidad de huevos que incuban bien dentro
del zooide parental o en cdmaras externas especializadas; como resul
tado de la incubacién se forma una larva lecitotréfica, con mucho vi
telo y sin un digestivo funcional, cuya vida es muy corta (de algu-
nas horas a pocos dias). Estas especies, a diferencia de las ante-
riores, son las que permanecen, las adaptadas a vivir con pocos re-
cursos y que basan su supervivencia en la especializacidén y defensa
de su integridad mds que en la rdpida proliferacidn; son las estra-
tegas de la "k".

Las especies seleccionadas por la "r" suelen encontrarse en am
bientes fluctuantes y comunidades con un indice bajo de diversidad,
mientras que las seleccionadas por la "k" son caracteristicas de am
bientes estables y comunidades muy diversificadas. Las especies de
ambientes inestables (estrategas de la "r") presentan una mayor va-
riabilidad morfoldégica pero a su vez, y paraddéjicamente a lo que ca
bria esperar, menor variabilidad genética que las especies de ambien
tes mas estables (estrategas de la "k")(ver SCHOPF, 1976; SCHOPF &
DUTTON, 1976; PACHUT & ANSTEY, 1979).

La variacién morfoldgica puede ser adaptativa en ambientes inesg
tables y aumentaria las posibilidades de supervivencia de algunas
de las variantes. Sin embargo, segin PACHUT & ANSTEY (op. cit.) es-
ta mayor variabilidad morfoldgica es mds probablemente producto de
un elevado polimorfismo genético interpoblacional. Por el contrario,
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las especies de aguas profundas (ambientes estables) tienden hacia

una mayor varianza genotipica intercolonial y presentan una desre-

gulacién morfolégica menor; el mayor polimorfismo colonial y zooi-

dal que exhiben es la expresidén de su mayor variabilidad genotipica
entre diferentes colonias.

Curiosamente, por otro lado, los trabajos de THORPE, BEARDMORE
& RYLAND (1978a,b) y de THORPE & RYLAND (1979) sobre electroforésis
de enzimas en varias especies de Alcyonidium, caracteristicas del
mesolitoral y con una amplia distribucidn geografica, contradicen
en parte la teoria anterior. Seglin estos autores, lo que en un prin
cipio se pensaba que eran dos o tres especies diferentes han resul-
tado ser al menos diez genéticamente distintas, casi indistingui-
bles morfoldgicamente.

Las especies oportunistas con estados larvarios planctdénicos
de vida larga no tienen problema para su dispersién. Al no poder
competir con las formas mds especializadas basan su estrategia de
supervivencia en la adaptabilidad a los ambientes fluctuantes, en
la produccién de una gran descendencia y en la migracién. Las posi-
bilidades de dispersién en las especies con larvas lecitotrdéficas
(el tipo larvario mds comin entre los briozoos)son menores. Estas
especies suelen estar mds afectadas por las variaciones ambienta-
les (principalmente térmicas) y es dificil explicar sus distribu-
ciones actuales por medio de migraciones abisales a través de suce
sivas generaciones. Segin COOK & CHIMONIDES (1983), aunque las al-
tas temperaturas de comienzos del Terciario hubieran permitido un
descenso tedrico de la isoterma de los 109C a profundidades de 500-
600 metros, muchas de las especies actuales con afinidades cdlido-
tropicales, y cuyos limites de tolerancia térmica oscilan alrededor
de los 102C, no habrian podido cruzar el Atléntico por medio de mi-
graciones abisales.

Aunque las larvas lecitotréficas de algunos Cheilostomata tie-
nen una vida de pocas horas, otras pueden durar hasta cinco dias.
COOK & CHIMONIDES (op. cit.) sugieren que la dispersién de la fami-
lia Cupuladriidae a través del Atlantico durante el Mioceno, cuando
la anchura del océano era al menos de unos 2.000 kildémetros, debid
de ser posible gracias a la presencia de pequefias islas o montafias
submarinas, algunas de las cuales (como la de Fernando de Noronha)
son muy antiguas. Iqualmente, GARCIA-TALAVERA (1983) opina que la
presencia de bancos submarinos en el Atlantico Oriental han podido
servir de etapas intermedias en la migracién de larvas de moluscos
gasterdépodos entre ambos lados del Atlantico.

Las distribuciones amplias en especies frecuentes en comunida-
des algales (sobre todo en sargazos) puede explicarse en base a su
facilidad de dispersién sobre sus soportes, que actdan a modo de
balsa. De igual forma, las especies caracteristicas de comunidades
de "fouling" han ido ampliando en épocas recientes sus limites de
distribucién al ser transportadas pasivamente sobre los cascos de
las embarcaciones. Ambos grupos se caracterizan por su ubicuidad y
capacidad de adaptacidén a cambios ambientales bruscos.

CONSIDERACIONES BIOGEOGRAFICAS

Las Islas Canarias se encuentran integradas dentro de la Re-
gién Atlanto-Mediterrdnea de BRIGGS (1974). Por su situacién (cerca
nas a las costas africanas), seria légico suponer que presentasen
una gran afinidad biogeogrdfica con las faunas cdlidas y tropicales
del Africa Occidental. Sin embargo, en Canarias, las temperaturas
superficiales del mar son inferiores a las que.tedricamente le co-
rresponderian por su latitud, debido a las influencias de la rama
fria descendente de la Corriente del Golfo (Corriente de Canarias)
y de las aguas frias del afloramiento africano. Esto supone que la
fauna briozooldégica de Canarias esté compuesta en gran medida por
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especies de aguas templadas prdximas, junto con otros elementos de
diversa procedencia, todos ellos reunidos por nosotros en ocho dife
rentes grupos biogeograficos de origen a veces incierto.

L]
Grupo I: Especies presentes en el Atladntico Este templado-boreal ¥y
en el Mediterrdneo.

Este grupo de especies abarca en su distribucidén una regidén al-
go mds extensa que la Atlanto-Mediterrdnea de BRIGGS.

Podemos distinguir a grosso modo dos subgrupos de especies se-
gin su origen y distribucién actual a lo largo de las costas atlédnti
cas y mediterrdneas:

a) Especies "endémicas" del Mediterrdneo:

Hincksina flustroides® (Hincks, 1877)
Crassimarginatella maderensis’ (Waters, 1892)
Calpensia nobilisT (Esper, 1796)
(A)Coronellina fagei (Gautier, 1962)
Scrupocellaria incurvata+ Waters, 1896
Cribrilaria cassidainsis Harmelin, 1984
(A)Cribrilaria minima Harmelin, 1984
Cribrilaria pedunculata (Gautier, 1956)
Cribrilaria venusta (Canu & Bassler, 1925)
Collarina balzacit (Audouin, 1826)
Adeonellopsis distoma® (Busk, 1858)
Smittina cervicornis (Pallas, 1766)
Schizoporella longirostris® Hincks, 1886
Schizobrachiela sanguinea®™ (Norman, 1868)
Microporella sp.1l
Calloporina decorata® (Reuss, 1848)
Diporula verrucosa (Peach, 1868)
Haplopoma bimucronatumt (Moll, 1803)
Adeonella polystomella (Reuss, 1847)
Sertella couchii (Hincks, 1878)
Celleporina lucida (Hincks, 1880)
Myriapora truncatat (Pallas, 1766)

(A): especies citadas por primera vez para el Atléantico.
(AE): especies ‘citadas por primera vez para el Atldntico Oriental.
+: especies cuyo limite de distribucidén meridional se sitda en Ca-
narias.
++: especies cuyo limite de distribucidén septentrional se sitda en
Canarias.

Son especies casi restringidas al Mediterrdneo o que tienen su
centro de dispersién en él. Por el norte se habrian ido extendiendo
hacia el suroeste de las costas britdnicas, y por el sur hacia las
costas del Africa Nororiental e Islas Canarias. Muchas de estas dl-
timas presentan su limite de distribucién mds meridional en el Ar-
chipiélago Canario (+).

Segin HAYWARD (1974) tienen un origen diverso, pudiendo repre-
sentar remanentes de faunas antiguas que se extinguieron o haber evo
lucionado a partir de "stocks" indigenas del Mar de Tethys o a par-
tir de inmigrantes de origen cdlido o subtropical.

Muchos autores han intentado probar la existencia en el Medite-
rrdneo de remanentes de una fauna antigua del Mar de Tethys. Sin em-
bargo, es delicado considerar a una especie como relicta del Tethys
a menos que se pruebe su existencia continuada en el Mediterrdneo
desde principios del Mioceno (ver HAYWARD, op. cit.). La desecacidn
del Mediterrdneo durante mediados y finales del Mioceno produjo la
eliminacién de -gran parte de su fauna, que fue posteriormente restaun
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rada cuando el Mediterrdneo se volvié a llenar al romperse la barre
ra con el Atlédntico, a la altura de Gibraltar, a comienzos del Plio
ceno. RUGGIERI (1967) es partidario de que gran parte de las espe-
cies que sobrevivieron durante el Mioceno se acantonaron al oeste

de Gibraltar y recolonizaron el Mediterrdneo a comienzos del Plioce
no. Segin este mismo autor, el Atldntico Este subtropical habria si-
do el reservorio de las supuestas especies relictas del Tethys. Es-
ta suposicidén concuerda con las similitudes encontradas entre las
faunas del Mar Egeo y del Atlantico Oriental cdlido por HAYWARD

(op. cit.) y HARMELIN (1969). Por otro lado, muchas especies que ac
tualmente viven restringidas en cuevas del Mediterrdneo Occidental
presentan una amplia distribucidén en las aguas circalitorales del
Archipiélago Canario; éste es el caso de Coronellina fagei, Cellepo-
rina costazii o varias especies del género Cribrilaria (HARMELIN,
com. pers.; ZABALA, com. pers.).

b) Especies del Atlantico Este Templado-Boreal presentes tam-
bién en el Mediterrdneo:

Callopora dumeriliit (Audouin, 1826)
Setosella vulnerata (Busk, 1860)
Cellaria salicornioidest Lamouroux, 1816
Scrupocellaria reptans® (Linné, 1767)
Bugula plumosa (Pallas, 1766)

Puellina setosat (Waters, 1899)
Figularia figqgularist (Johnston, 1847)
Escharoides coccinea+t (Abilgaard, 1806)
Smittoidea marmoreat (Hincks, 1877)
Schizoporella dunkerit (Reuss, 1848)

Schizomavella auriculata (Hassall, 1842)
Schizomavella discoideat (Busk, 1859)
Schizomavella linearis (Hassall, 1841)

Hippopodinella lata (Busk, 1856)

Sertella septentrionalist Harmer, 1933
Celleporina hassalliit (Johnston, 1847)
Turbicellepora avicularist (Hincks, 1860)
Buskea quincuncialist (Norman, 1867)

Seglin HAYWARD (op. cit.) estas especies entraron en el Medite-
rrédneo probablemente durante finales del Plioceno. La mayoria pre-
sentan una amplia distribucidén en el Atlédntico Norte, extendiendo
sus limites hacia el Mediterrdneo Occidental e Islas Canarias (rara
mente a latitudes mds meridionales).

Grupo II: Especies que se encuentran en el Atlantico Este cdlido-
tropical, Mediterrdneo e Indopacifico Oeste:

Onychocella angulosa (Reuss, 1847)
Scrupocellaria scrupea Busk, 1852
Bugula gracilis Busk, 1858

(A) Parasmittina raigii (Audouin, 1826)
Parasmittina tropica (Waters, 1909)
Microporella orientalis Harmer, 1957

(A) Celleporina costazii (Audouin, 1826)
Celleporaria aperta (Hincks, 1882)

El origen de estas especies es un tanto confuso. En opinién de
HAYWARD (op. cit.) podria haberse originado en el Indopacifico y ha
ber migrado hacia el oeste, bordeando el Cabo de Buena Esperanza, en
una época en que las aguas eran mds cdlidas de lo que son ahora.
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Grupo III: Especies restringidas al Atldntico Oriental (ausentes en
el Mediterrdneo):

a) Especies de aguas templadas:

Ammatophora nodulosa®™ (Hincks, 1867)
Collarina fayalensis® Harmelin, 1978
Reptadeonella insidiosat (Jullien, 1903)
Smittina sp.Tt

Porella tubulatat (Busk, 1861)

Escharina johnstonit (Quelch, 1884)

Los limites de distribucién para estas especies se encuentran
entre las costas inglesas y las Islas Canarias. Algunas, como Amma-
tophora nodulosa o Escharina johnstoni, sélo se conocen de las Islas
Britdnicas y Canarias, Collarina fayalensis de Azores y Canarias, y
Smittina sp. (= "Phylactella" labrosa sensu NORMAN, 1909) de Madeira
y Canarias.

b) Especies de aguas cdlido-tropicales:

Membranipora commensale (Kirkpatrick & Metzelaar, 1922)
Cupuladria multispinata (Canu & Bassler, 1923)
Cupuladria oweni™™ (Gray, 1828)

Chaperia multifida (Busk, 1884)

Cosciniopsis peristomata (Waters, 1899)

Hippoporidra picardi Gautier, 1962

Hippoporidra senegambiensistt (Carter, 1882)
Schizotheca sp.

Este grupo de especies tiene su centro de dispersidén en la Regién
tropical Guineana, situdndose sus limites de distribucién septentrio
nal en los Archipiélagos de Canarias y Madeira.

Los porcentajes tan bajos de especies estrictamente guineanas
que se encuentran en nuestras costas parecen ser debidos a la ausen-
cia de una corriente ascendente continua desde las costas del Golfo
de Guinea y a la barrera térmica que impone el afloramiento de Cabo
Blanco.

Schizotheca sp. (= S. levis Cook, MS) sélo habia sido encontra
da anteriormente en las costas de Ghana.

Grupo IV: Especies pantropicales o circuntropicales (de amplia dis-
tribucidén en aguas tropicales y subtropicales):

Cupuladria biporosa Canu & Bassler, 1923
Discoporella umbellata (Defrance, 1823)
Copidozoum tenuirostre (Hincks, 1880)
Scrupocellaria bertholetii (Audouin, 1826)
Scrupocellaria maderensis Busk, 1860
Beania hirtissima (Heller, 1867)
Cribrilaria flabellifera (Kirkpatrick, 1888)
Crepidacantha poissonii (Audouin, 1826)
Hippoporella gorgonensis Hastings, 1930
Smittina nitidissima (Hincks, 1880)
Parasmittina protecta (Thornely, 1905)
Parellisina curvirostris (Hincks, 1862)
Antropora granulifera (Hincks, 1880)
Mollia patellaria (Moll, 1803)

Escharina pesanseris (Smitt, 1873)
Escharina porosa (Smitt, 1873)
Cleidochasma contractum (Waters, 1899)
Watersipora subovoidea (d'Orbigny, 1842)
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Cleidochasma porcellanum (Busk, 1860)
(A) Hippopodina feegeensis (Busk, 1884)

Microporella umbracula (Audouin, 1826)

Vitatticella contei (Audouin, 1826)

Como bien apuntaba HAYWARD (op. cit.), la verdadera fauna re-
licta del Tethys deberia buscarse entre los elementos cosmopolitas o
de amplia distribucidén por los mares tropicales y subtropicales, ya
que estas especies debieron de establecer tal distribucidn a princi-
pios del Mioceno, antes de que el Mediterrdneo quedara aislado.

En Canarias, gran parte de su fauna cdlida se debid de extin-
guir durante alguna época fria del Cuaternario. Esto viene atestigua
do por la presencia de depdésitos fésiles pleistocénicos del gasterd
podo Strombus bubonius (= latus) y de ciertos corales (BRITO, 1985).
Es probable que posteriormente hubiera un repoblamiento de fausa tro
pical a partir de la Regidn Guineana y de las costas tropicales del
Atléntico Occidental, que se vieron poco afectadas por las glaciacio
nes. GARCIA-TALAVERA (1983) encontrdé que de 27 especies de distribu-
cién anfiatlédntica presentes en los depdsitos pleistocénicos cana-
rios, 10 de ellas no viven actualmente en Canarias, pero si en las
aguas tropicales del Atléntico Oriental y Occidental.

Grupo V: Especies anfiatldnticas distribuidas en aguas tropicales y

subtropicales:

Cupuladria canariensis (Busk, 1859)

Cupuladria doma (d'Orbigny, 1853)
Crassimarginatella crassimarginata (Hincks, 1880)
Chaperia sp. (= C. galeata sensu MATURO)

Bugula minima (Waters, 1909)
(AE) Aimulosia uvulifera Osburn, 1914

Tryptostega claviculata (Hincks, 1884)
Sertella marsupiata (Smitt, 1872)

Grupo VI: Especies de amplia distribucidén en aguas cdlidas y templa-
das:

Membranipora tuberculata (Bosc, 1802)
Beania mirabilis Johnston, 1840

Bugula avicularia (Linné, 1758)

Bugula fulva Ryland, 1960

Bugula simplex Hincks, 1886

Bugula stolonifera Ryland, 1960
Reptadeonella violacea (Johnston, 1847)
Schizoporella errata (Waters, 1878)
Schizoporella unicornis (Johnston in Wood, 1844)
Escharina vulgaris (Moll, 1803)
Hippothoa flagellum Manzoni, 1870
Trypostega venusta (Norman, 1864)

Grupo VII: Especies "cosmopolitas":

Aetea anguina (Linné, 1758)
Aetea ligulata Busk, 1852

Aetea longicollis Jullien, 1903
Aetea sica (Couch, 1884)

Aetea truncata (Landsborough, 1852)
Scruparia ambigua (d'Orbigny, 1841)
Electra pilosa (Linné, 1767)
Caberea boryi (Audouin, 1824)
Bicellariella ciliata (Linné, 1758)
Bugula neritina (Linné, 1758)
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Cribrilaria innominata (Couch, 1844)
Microporella ciliata (Pallas, 1766)
Fenestrulina malusii (Audouin, 1826)
Chorizopora brongniartii (Audouin, 1826)

Este grupo estd compuesto por especies euritérmicas con una su-
puestamente amplia distribucidén por todos los mares del mundo, excep
to las aguas polares.

Grupo VIII: Especies de distribucidén desconocida (:;endémicas?):

Adeonellopsis multiporosa Aristegui, 1985
Escharella sp.
Microporella marsupiata (Busk, 1860)

Microporella sp.2
Microporella sp.3
Calyptotheca sp.
Lagenipora sp.

La distribucién de estas especies es incierta: A. multiporosa
es una especie descrita recientemente por ARISTEGUI (1985); M. mar-
supiata, descrita por BUSK (1860) de Madeira, es posible que se en-
cuentre también en el Mediterrdneo, pero probablemente la mayoria
(si no todas) de las citas recientes de esta especie en la Regién
Atlanto-Mediterrdnea no se deban a M. marsupiata sino a una especie
distinta (Microporella sp.l) que en Canarias cohabita con la ante-
rior en los fondos detriticos circalitorales; Escharella sp. Micro-
porella sp.3, Calyptotheca sp. y Lagenipora sp. son muy probablemen-
te especies nuevas para la Ciencia que, junto a A. multiporosa, sé-
lo han sido encontradas en las Islas Canarias. Sin embargo, no seria
de extrafiar que se encontraran también fuera de las costas del Archi
piélago. Los porcentajes bajos de endemismos en Canarias son comunes
también en otros grupos de organismos marinos. Segtin BRIGGS (1974),
ésto puede ser debido al descenso brusco de las temperaturas duran-
te los periodos pleistocénicos, que habrian impedido la estabilidad
térmica necesaria para que las especies evolucionaran bajo unas con-
diciones constantes.

CONSIDERACIONES FINALES

La fauna de los briozoos Cheilostomata de Canarias muestra sus
mayores afinidades con las faunas del Atlédntico Este templado-boreal
y del Mediterrdneo. A pesar de su situacién geogrifica, las Islas
Canarias no presentan un gran nimero de especies caracteristicamen-
te tropicales, ya que la temperatura de sus aguas es relativamente
baja, debido a las influencias de la Corriente fria de Canarias y
del afloramiento africano.

Los porcentajes de especies de Cheilostomata de los diferentes
grupos biogeogréficos son similares a los porcentajes en otros gru-
pos de organismos coloniales sésiles como las esponjas (CRUZ & BACA-
LLADO, 1985) y corales (BRITO, 1985). Sin embargo, si comparamos
nuestros resultados con los datos obtenidos por BRITO & LOZANO (ver
BRITO, 1984) para los peces, podemos encontrar algunas diferencias
interesantes. Lo primero que llama la atencién es el bajo nimero de
especies de amplia distribucidén en los peces (1%), a diferencia de
los briozoos, que suman mds del 21% entre las especies "cosmopoli-
tas" y las ampliamente distribuidas por aguas cilido-templadas (ver
tabla I y fig. 1). De igual forma, el niémero de especies circuntro-
picales de peces (5%) es sensiblemente inferior al de briozoos
(17,3%). Por el contrario, hay un mayor porcentaje de especies de

168



peces que muestran estrechas afinidades con las regiones atlanticas,
delimitadas por imposiciones generalmente térmicas (Atléntico templa
do-boreal, Regién Atlanto-Mediterrdnea y Regidén Guineana). Estas di-
ferencias porcentuales se pueden explicar en base al mayor rango de
adaptacién de los organismos coloniales (como los briozoos), mas eu-
ritérmicos y con menores exigencias ecoldgicas (fisicas y biéticas)
para su supervivencia.

En general, las islas mds orientales (Gran Canaria, Lanzarote
y Fuerteventura) y las costas norte de las occidentales presentan
una fauna mis caracteristica de aguas templadas, mientras que los
sectores sur de las islas occidentales muestran afinidades mds tro-
picaloides. Si bien, aunque estas diferencias son apreciables entre
algunos grupos de organismos marinos como los peces o los corales
(BRITO, com. pers.), sblo algunas especies mesolitorales de brio-
zoos, como Ammatophora nodulosa o Puellina setosa, muestran preferen
cias (a veces exclusividad) por las costas norte de las islas; por
el resto, apenas hemos encontrado diferencias significativas entre
los poblamientos interinsulares o entre los sectores norte y sur de
cada isla.

El Archipiélago Canario parece ser el limite mis meridional de
distribucién de numerosas especies exclusivas de la Regidén Atlanto-
Mediterrdnea. Es interesante destacar que muchas de las especies gue
actualmente viven confinadas a cuevas del Mediterrdneo Occidental
presentan una amplia distribucidén en las aguas circalitorales de
nuestro Archipiélago. Este fendmeno concuerda con la hipétesis de
RUGGIERI (1967) de que el Atldntico Este subtropical podria haber
sido el reservorio de las supuestas especies relicticas del Mar de
Tethys.

Briozoos Cheilostomata Peces
CEUPO: L osawsnmsnsssmesee SN PER] oleirehe wie oo sre ve ot s 6 1w 80 55%
Grupoe; Ll s« s o swmese oo e Tl 50e 6y s oo o6 508 & @ 00e @ 5 50w 6 ==
Grupo ITIa s seeis osessee AVNIR, v & i 208 Sie 5 1o 6 Y@ ot s peena e 16 17%
Crupo ITID « w6 ssw s ee 6 73X N v s mslianelel 5 56 Bive 5is as Te 12%
Grupo IVsse sssssansisswsns BT 738 s oniie o s s 5 88 e e et 5%
GEUPO Vesisasdnidlininsiss B3R s n o im mmin i 5w o i e 11%
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Tabla I.- Afinidades biogeogrdficas de los briozoos Cheilostomata,
en comparacién con la fauna de peces establecida por BRITO & LOZANO
(porcentajes absolutos). Grupo I: especies presentes Atldntico tem-
plado boreal y Mediterrdneo; Grupo II: especies presentes en el
Atléntico Este cdlido tropical, Mediterrdneo e Indopacifico Oeste;
Grupo III: especies restringidas al Atléntico Oriental (a: de aguas
templadas, b: de aguas cdlido-tropicales); Grupo IV: especies pantro
picales; Grupo V: especies anfiatldnticas; Grupo VI: especies de am-—
plia distribucién en aguas cdlidas y templadas; Grupo VII: especies
"cosmopolitas"; Grupo VIII: especies de distribucidén desconocida
(¢endémicas?) .

Por otro lado, el porcentaje de especies estrictamente guinea-
nas en nuestras costas es muy bajo, debido probablemente a la ausen-
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cia de una corriente ascendente continua desde Guinea y al aflora-
miento de la costa de Africa. Sin embargo, llama la atencién el ele-
vado nimero de Cheilostomata que presentan una amplia distribucidn
por aguas cdlidas o templadas, y el reducido nimero de endemismos,
en relacién con otros grupos de organismos marinos como los peces.
Estas diferencias se pueden explicar en parte debido al mayor rango
de adaptacién de los briozoos, mds euritérmicos y con menores exi-
gencias ecoldgicas para su supervivencia.

AGRADECIMIENTOS

Quisieramos agradecer a la Universidad Politécnica de Las Pal-
mas la ayuda concedida (dentro del Plan de Formacién del Profesora-
do) a uno de nosotros, para su traslado al British Museum (Natural
History), durante Julio de 1985; donde se tuvo ocasidén de elaborar
y discutir parte de este trabajo.

GRUPO VIII

GRUPO Ia

GRUPO VII

GRUPO VI
GRUPO Ib
GRUPO V
GRUPO IT
GRUPO IV GRUPO IIIa
GRUPO IIIb
Fig. 1.- Representacién de los grupos biogeograficos en un ciclogra-
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